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Los acuerdos ambientales multilaterales y
el sistema multilateral de comercio

Una de las cuestiones de fondo en €l debate sobre comercio y medio
ambiente esladel unilateralismo y el multilateralismo como formas de
perseguir objetivos de politica comercial y ambiental.

Si bien son muchos los paises que reclaman que el sistema multilateral
de comercio no los ha beneficiado (ver Puentes No. 1 Vol. 5) laOMC
(y el GATT antes de ella) es generalmente reconocida como un mode-
lo de multilateralismo: un régimen global en el que se establecen, de
comun acuerdo, normasy procedimientos paralas relaciones comercia-
les. El uso que los paises hacen del Mecanismo de Solucion de Dife-
rencias (MSD) dela OMC es amenudo presentado como prueba que el
sistema funciona (el cuadro en las pag. 6-7 muestra la presencia de
AméricaLatinaen el MSD).

Podria decirse que la existencia de la OMC ha impedido que las preo-
cupaciones ambiental es, especialmente en paises desarrollados, aln no
se hayan traducido en unamultiplicidad de medidas unilateralesrestric-
tivasdel comercio. Los casos sobre comercio y medio ambiente masfa-
mosos que llegaron al MSD (los llamados "delfin-atin" y "camarones-
tortugas"), fueron perdidos por la nacion mas poderosa del mundo,
EE.UU., que habia impuesto ese tipo de medidas. La OMC parece ser
un buen mecanismo para defender el multilateralismo comercial.

La contracara de esta efectividad es que un sistema robusto de normas
comerciales parece dificultar en muchas instancias la proteccion del
medio ambiente. Precisamente porque el sistema funciona para prote-
ger €l comercio es que preocupa que éste sea protegido por sobre todo,
maxime cuando laOMC (y lageneralidad de los paises) alin no esta su-
ficientemente sensibilizada sobre 1os objetivos del desarrollo sosteni-
ble. Esta preocupacion se refiere tanto a politicas ambiental es naciona-
les como internacionales. En este nimero queremos introducir a nues-
tros lectores al aspecto internacional de la problemética.

LosAMUMA

LosAcuerdos Multilaterales sobre el Medio Ambiente (AMUMA) son
mecanismos para multilateralizar el tratamiento de cuestiones ambien-
tales, y en este sentido comparables alos acuerdos de laOMC — son re-
gimenes que establecen normas aceptadas por |os paises para enfrentar
cuestiones de interés comin. Estas cuestiones incluyen el cambio cli-
mético, la proteccion de la biodiversidad, el movimiento transfronteri-
zo de desechos peligrosos, €l tréfico de especies en peligro, la produc-
cién de sustancias que agotan la capa de ozono, la desertificacion, la
produccién y comercializacion de con-

jor forma de enfrentar los problemas ambientales comunes a la huma-
nidad. ¢Por qué es, entonces, que € tema se ha problematizado en la
omcC?

Para empezar a responder, hay que notar que la convivencia de ambos
regimenes internacionales (comercial y ambiental) presenta ciertas di-
ficultades:

e Como se gemplifica més adelante, son varios los AMUMA que
contienen normas comerciales. Estas normas son por lo general res-
trictivas del comercio, y como tales sospechosas a los ojos de los
intereses comerciales. Otras veceslosAMUMA establecen regime-
nes que se superponen con los de la OMC (como e Convenio so-
bre Diversidad Biolégica (CDB) y el Protocolo de Bioseguridad
respecto del Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Pro-
piedad Intelectual relacionados con el Comercio y el Acuerdo so-
bre Medidas Sanitarias y Fitosanitarias).

* No todos los miembros de la OMC son miembros de todos los
AMUMA, y viceversa (por egemplo, EE.UU. no es parte de varios
AMUMA). Esto genera el problema de la aplicacién de restriccio-
nes comerciales por parte de miembros de un AMUMA ano-miem-
bros del mismo, pero que son miembrosdelaOMC. Tal seria€l ca
so del Protocolo de Montreal, que prohibe el comercio de sustan-
cias que agotan la capa de 0zono con paises que no son miembros
del acuerdo.

e Yaen un plano mas poalitico, larelativadebilidad delosAMUMA res-
pecto dela OMC (por ejemplo lainexistencia en los primeros de me-
canismos de solucién de diferencias comparables alos de la segunda)
hace que muchos consideren indispensable fortalecer el debate am-
biental en la OMC. A esto se suman los atos niveles de incumpli-
miento con losAMUMA y la presencia creciente de argumentos co-
merciales en las negociaciones ambientales (por ejemplo en la nego-
ciacion del Protocolo de Bioseguridad — ver Puentes Val. 1 No. 2).

AMUMA y OMC: ¢Convivencia arménica?

¢Pueden los AMUMA y e sistema multilateral de comercio convivir
sin debilitarse mutuamente, o reforzandose mutuamente?

Es importante notar que en el predmbulo del Acuerdo por €l que se es-
tablece la OMC se incorpora el desarrollo sostenible como uno de sus
objetivos - en principio no deberia haber conflictos con losAMUMA, o
por 1o menos deberia haber una convergencia de ambos regimenes. Ello

plantea cuestiones interesantes, como

taminantes organicos persistentes, etc.
Los AMUMA tienen en genera un
fuerte componente de cooperacion in-
ternacional, y varios de ellos contienen
normas comerciales o con impactos co-
merciales. Noticias OMC
Asi como la existencia de un sistema
multilateral de normasy solucién de di-
ferencias es un avance en el status de
las relaciones comerciales internacio-
nales, un sistema de acuerdos ambien-
tales multilaterales pareceria ser lame-

Noticias Regionales
AMUMA

EN ESTA EDICION

L os acuerdos ambientales multilaterales y
el sistema multilateral de comercio

Mecanismo de Solucion de Diferencias

Eventos y Publicaciones

s debela OMC receptar todos los prin-
cipios eshozados en la Conferencia de
las Naciones Unidas sobre Medio Am-
biente y Desarrollo (Rio 1992), con to-
das las dificultades que esto acarrearia,
dadas las diferencias entre los princi-
pios que subyacen alosAMUMA 'y los
que estructuran laOMC.

Desde un punto de vista estrictamente
juridico, la cuestion central serelaciona
12 con lainterpretacion del ordenamiento:
si las normas ambientalesy comerciales
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colisionan, ¢como se resuelve la cuestion? El derecho internacional ge-
neral contiene varias directrices para casos como éste. Quizés lamas re-
levante sea € principio de la lex specialis, es decir, que la ley especia
prima sobre la general. En €l caso de un conflicto entre las normas del
sistema multilateral de comercio y losAMUMA, esto podria querer de-
cir que la disposicion del AMUMA primaria sobre la del sistema multi-
lateral de comercio, ya que los primeros solo incursionan en materia co-
mercial con propdsitos muy especificos, en tanto que el segundo regula
€l comercio en general. En todo caso, la cuestion sigue siendo tedricay
todavia no se ha planteado un caso que exija una resolucion practica.

Las cuestiones que la convivencia de estos regimenes plantea son tan-
to politicas como juridicas. En lo que resta de este articulo pasaremos
revista de estos aspectos.

Principios

Una répida comparacion de los principios que subyacen alosAMUMA
y ala OMC permite tener unaidea de la complejidad de esta cuestiont.
En efecto, ambos regimenes se estructuran en torno a principios radi-
calmente diferentes.

En materia ambiental, se reconocen los siguientes principios funda-
mentales:

Soberania de los Estados. La explotacion de los recursos naturales es
decision de cada Estado de acuerdo a sus politicas ambientales, asegu-
rando que | as actividades realizadas en areas bajo su control no afecten
areas fuera de su jurisdiccion.

Buena vecindad y cooperacion internacional. Los Estados deben
promover un clima de armonia internacional y apoyo mutuo.
Desarrollo sostenible. El desarrollo debe tender de maneraintegral a promo-
ver laequidad social, la sustentabilidad ambiental y €l progreso econémico.
Precaucion. Laincertidumbre cientifica sobre eventuales dafios serios
eirreversibles a medio ambiente no debe obstaculizar latoma de deci-
siones para precautelar el medio ambiente.

Prevencion. Las acciones preventivas deben prevalecer sobre las me-
didas ex post.

El que contamina paga. Quien con su accién ha contribuido ala con-
taminacion del medio ambiente, debe aportar de manera equitativaasu
reparacion.

Responsabilidad comun pero diferenciada. Todos |os Estados compar-
ten responsabilidades comunes paraalcanzar €l desarrollo sostenible, pe-
ro a ser los paises industrializados responsables en mayor medida de los
problemas ambiental es globales, deben contribuir a su solucién acorde.

Por su parte, el sistema multilateral de comercio se funda en los principios de:

Nacion més favorecida. Cuaquier ventaja, favor, privilegio o inmunidad
concedido por un miembro dela OMC a un producto originario de otro miem-
bro o destinado a é debe ser concedido inmediata e incondicionalmente alos
productos similares originarios de |os territorios de los deméas miembros.
Trato nacional. Se debe dar a los productos extranjeros €l mismo tra-
to que se da a sus similares nacionales.

Proteccion mediante aranceles. Toda proteccién a las ramas de pro-
duccion nacional debe hacerse mediante aranceles.

Reduccion de aranceles. Los aranceles deben mantenerse dentro de
ciertos limites o eliminarse progresivamente.

Transparencia.- Los paises deben hacer puablicas sus regul aciones sobre el
comercio y administrar tales regulaciones de manera uniforme eimparcial.

Naturalmente, estos principios reflgjan los objetivos y estrategias de cada
régimen. Por giemplo, en el uno la diversidad es rescatada (como en el
principio de las responsabilidades comunes pero diferenciadas) en tanto
que €l otro tiende a uniformizar e escenario internacional (como en €l

1 Ewi ng, P; Tarasofsky, R. “The Trade and Environment Agenda: Survey of Major Issues and
Proposals’, IUCN, Bonn, 1996.

principio de la nacion més favorecida). El juego de ambos conjuntos de
principios se presta tanto a contradi cciones como acomplementariedades.
Lareferenciaal desarrollo sostenible en el Acuerdo que creala OMC se-
ria un indicativo de que ambos conjuntos de principios se encuentran en
un pie de igualdad a la hora de abordar un conflicto entre los regimenes.

Disposiciones

Quizés la prueba més palpable de que es posible la convivencia arménica
de ambos regimenes es que no se ha planteado ninguna disputa formal por
inconsistencia entre las normas del sistema multilateral de comercio y un
AMUMA, alin pese alanaturaleza comercial de medidas contenidasen es-
tos dltimos. Se argumenta en este sentido que, siendo los mismos gobier-
nos |0s que negocian y aceptan los acuerdos comercialesy ambientales, es
poco probable que en la préctica surjan problemas. La conflictiva negocia-
cion del Protocolo de Bioseguridad @ CDB puede ser una muestra de ésto
yaque el impedimento parallegar aun acuerdo radicaen que algunos pais-
es tienen dificultad para aceptar las implicaciones que tendria el Protocolo
sobre las normas del sistema multilateral de comercio.

Esta ausencia de conflictos en la préctica podria ser consecuencia de
una politica exterior coherente en los paises — o de la debilidad de los
AMUMA, que no presentan una amenaza seria a régimen comercial.

Para algunos es solo cuestion de tiempo hasta que esta incertidumbre se
conviertaen un problema. Es que las cuestiones pendientes son varias. Por
giemplo, laaplicacion de medidas comerciales contenidas en unAMUMA
a paises que no son signatarios del mismo, pero que si son miembros de la
OMC. Tal es el caso del Convenio de Basilea sobre el Control del Movi-
miento Transfronterizo de Desechos Peligrosos y su Eliminacion, que pro-
hibe a los signatarios exportar desechos peligrosos a paises no signatarios
salvo que € importador posea regulaciones sobre desechos peligrosos
comparables con |os estdndares internacional es, situacion agudizada por la
adopcion de una modificacion a esta disposicion (Decision 111/1) que pro-
hibe la exportacion de desechos de paises OCDE a paises en desarrollo.
Algo similar ocurre con €l Protocolo de Montreal ala Convencion de Vie-
na sobre Sustancias que Agotan la Capade Ozono. Y el temaes uno de los
que sobresalen en la negociacion de nuevos AMUMA, como la Conven-
Cion sobre Contaminantes Organicos Persistentes.

Adicionalmente, el Convenio de Basilea podria ocasionar problemas,
por la aplicacion asimétrica de los embargos alaimportacion y la difi-
cultad de distinguir entre desechosy materiales parael reciclaje, en tan-
to que el Protocolo de Montreal podria presentar dificultades con lare-
gulacion del comercio y el consumo de sustancias que agotan la capa
de ozono, asi como la posibilidad que abre a establecimiento de em-
bargos sobre el comercio de tecnologia para su produccion.

L os convenios que nacen en los afios 90 son alin méas complejas. En el
Convenio sobre Diversidad Biologica (CDB) y la Convencion Marco
sobre Cambio Climatico (CMCC), alos objetivos mas puros de protec-
cién ambiental se le suman disposiciones de profundo contenido so-
cioeconoémico o politicamente innovadoras.

Ejemplo de lo primero son las disposiciones en el CDB sobre acceso a
recursos genéticos y reparticion equitativa de los beneficios de la bio-
diversidad, disposiciones que no cuadran bien con el articulo 27.3(b)
del Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad I ntelec-
tual relacionados con € Comercio (ADPIC). Este articulo hace referen-
cia a variedades vegetales y tiene relacién con los derechos de las co-
munidades tradicionales, adoptando un marco regulatorio distinto a
que establece €l CDB. Este asunto esté generando importantes discu-
siones en €l proceso de revision del ADPIC en laOMC.

Las negociaciones del Protocolo de Bioseguridad al CDB también po-
nen de relieve los conflictos entre estay la OMC (ver Puentes Vol. 1
No. 2 y pagina 10 en este nimero). Tras varios afios de negociaciones
no hay acuerdo sobre este instrumento, fundamental mente porque en



Protocolo de Montreal a la Convencién de Viena sobre
Sustancias que Agotan la Capa de Ozono

El objetivo del Protocolo es la supresion progresiva de la produc-
ciony laeliminacion del consumo de las sustancias que agotan la
capa de ozono. Cuenta con 168 paises miembros. Las medidas co-
merciales més importantes que contiene son: prohibicion de la ex-
portacion e importacién de sustancias controladas, sistema de licen-
cias para el comercio entre las partes, prohibiciones de exportacion
de sustancias usadasy recicladas alas Partes que no estan cumplien-
do con el plan de supresién progresiva.

Puntos de contacto con la OMC:

¢ Restricciones comerciales a paises que no son miembros. Estas
pueden ser vistas como restricciones cuantitativas, prohibidas
bajo el Articulo X1 del GATT, y podrian contradecir €l principio
de lanacion masfavorecidaa discriminar entre productos simi-
lares que provienen de miembros y no miembros.

« Disposiciones que afectan el comercio entre miembros. Si cual-
quierade las Partes pone restricciones alaimportacion o expor-
tacion, se podria plantear el andlisis de la medida bajo los prin-
cipios de la nacion mas favorecida, € principio de trato nacio-
na y ala prohibicién de restricciones cuantitativas.

Convenio de Basilea sobre M ovimientos Transfronterizos
de Desechos Peligrosos y su Eliminacion

El objetivo del Convenio de Basilea es minimizar el riesgo ala sa-

lud y el ambiente causado por los desechos peligrosos, controlando

el movimiento transfronterizo y la eliminacion de los mismos. Son
miembros del convenio 132 paises. Las medidas comerciales mas
importantes incluyen: prohibiciones de exportacion e importacion
de desechos peligrosos, y obligaciones respecto a las importaciones

y exportaciones permitidas. Las medidas se basan en el principio de

consentimiento fundamentado previo, que requiere que €l pais ex-

portador notifique a pais de importacion o transito sobre su inten-
cion de movilizar desechos peligrosos entre las fronteras y que este
acepte con conocimiento de causa.

Puntos de contacto con la OMC:

e Prohibicion de exportar e importar desechos peligrosos de pai-
ses que no son miembros. Esta prohibicion se aplica salvo que
existan acuerdos bilaterales o regional es con disposiciones com-
parables alas del Convenio. Esta medida restrictiva del comer-
cio puede ser discutida bajo el principio de nacién mas favore-
cida de la OMC ya que se discrimina entre los paises de origen.
Esta discriminacion se agudiza con la Ultima modificacion a la
prohibicion que impide a los paises OCDE exportar desechos a
los paises en desarrollo.

Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies
Amenazadas de Faunay Flora Silvestres (CITES)

El objetivo de CITES es dliviar la presion sobre la biodiversidad

causada por la demanda de especies en peligro y otras que son co-

mercializadas internacional mente. Actualmente cuenta con 146 pai-
ses miembros.

Los instrumentos comerciales mas importantes que contiene son:

sistema de permisos, certificados de exportacién e importacion de

vida silvestre y productos provenientes de la vida silvestre, cuotas
de exportacion, y certificados de origen.

Puntos de contacto con la OMC:

e El sistema de clasificacion de CITES pareceria estar en contra-
diccion con el principio de lanacion mas favorecida, yaque per-
mite el comercio del mismo producto de un pais y no de otro.
Para CITES, la distincion del producto se basa en que la espe-
cie en un pais esta en peligro mientras que en €l otro no.

e El sistemade cuotas arancel arias pareceria contradecir la prohi-
bicion de aplicar restricciones cuantitativas al comercio del Ar-
ticulo XI del GATT.
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las mismas no logran acomodar |os intereses ambientales con los co-
mercialesy las obligaciones en el marco dela OMC. Podria decirse que
la mayor conciencia sobre las relaciones entre comercio y medio am-
biente no solo hainstalado las preocupaciones ambientales en laOMC,
sino también las preocupaciones comerciales en |as negociaciones am-
bientales.

Ejemplo de lo segundo es el sistema que la CMCC organiza sobre €l
principio de las responsabilidades comunes pero diferenciadas, en el
que los paises en desarrollo no tienen obligacion de reducir sus emisio-
nes de CO,, lo que ya esta generando fuertes resistencias de EE.UU. es-
pecia mente en |as negociaciones que siguen a la aprobacion del Proto-
colo de Kioto. Si bien el caso de este Protocolo es menos problemaéti-
co, se han identificado &reas de potenciales conflictos, entre ellas*

» El Protocolo podria acelerar el establecimiento deimpuestos al car-
bono en los paises desarrollados, quienes buscarian aplicar medidas
de ajuste en la frontera para evitar la pérdida de competitividad de
sus industrias. Estos gjustes podrian no estar permitidos por el
GATT (a no referirse aimpuestos sobre el producto sino sobre la
energia utilizada para su produccion).

e A fin de facilitar el cumplimiento con el Protocolo, los gobiernos
podrian desarrollar esquemas de subsidios e incentivos fiscales, los
que podrian contradecir las normas del sistema multilateral de com-
ercio.

» Losgobiernos de los paises OCDE podrian incentivar la aplicacion
del Protocolo através del condicionamiento de las compras guber-
namentales (que representan 10-25% del PBI), como la exigencia
de que los productos adquiridos no hayan implicado emisiones de
gases invernadero por sobre cierto nivel. Esto significaria discrimi-
nar los productos seguin el método o proceso de produccién, lo cual,
si bien no esta permitido por el GATT, podria ser aceptable bajo el
Acuerdo sobre Adquisiciones Gubernamentales de la OMC.

e A raiz del Protocolo, también se podrian establecer esquemas de
etiquetado obligatorio que podrian ser una discriminacion basada
en los procesos de produccion.

AMUMA en € horizonte

Ademas del Protocolo de Kioto (que ain no esta en vigor) y €l de Bio-
seguridad (en negociacion) arriba mencionados, se estan negociando
varios nuevos AMUMA con implicancias comerciales. Quizas |os mas
importantes son la Convencidn sobre Contaminantes Orgénicos Persis-
tentes (COP), la Convencién de Rotterdam sobre Consentimiento In-
formado Previo (CIP) y el Protocolo a Convenio de Basilea sobre Res-
ponsabilidad y Compensacion por Dafios Resultantes del Movimiento
Transfronterizo de Desechos Peligrosos y su Eliminacion.

El objetivo de la COP es restringir y eliminar €l comercio de contaminantes
organicos persistentes, sustancias quimicas que permanecen en el ambiente y
se bioacumulan en la cadena aimenticia. Por su parte, el CIP busca controlar
el comercio de pesticidasy otros quimicos peligrosos a través de un procedi-
miento mediante el cual los paises en desarrollo estén informados de |os po-
tenciales riesgos de productos que han sido prohibidos o restringidos en los
paises desarrollados. El Protocolo a Convenio de Basilea serefiere a estable-
cimiento de un régimen de responsabilidad objetiva para el transporte interna-
cional de desechos peligrosos; sobre este acuerdo se informa en la pagina 10.

Laimportancia de estos acuerdos emergentes para el comercio interna-
cional pasa fundamentalmente por las diversas restricciones comercia-
les que estos establecen. La cantidad de potenciales conflictos es bas-
tante grande y aln se estan analizando. Para dar una idea de la muilti-
plicidad de cuestiones, las siguientes disposiciones podrian entrar en
conflicto con las normas del sistema multilateral de comercio:

2 Cosbey, A.; Cameron, J. y Carpenter, C. "Trade Implications of the Kyoto Protocol”, de préxima
publicacién.
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Prohibiciones: La COP prohibiriala exportacion de cierto tipo de qui-
micos, en tanto que el procedimiento del CIP permitiriaalos paisesres-
tringir o prohibir el comercio de ciertos pesticidas y otras sustancias.
Productos. LaCOP, ademas de aplicarse alos productos quimicos peligro-
sos, también se aplicariaalos productos hechos con estos productos quimi-
cos—esdecir, afectariael comercio en funcion delos procesos productivos.
Certificaciones: En las negociaciones del CIP se discute si deberia
crearse un proceso de certificacion. En la COR, por otra parte, se esta
desarrollando un sistema para certificar productos quimicos peligrosos.
Ambos sistemas serian obligatorios.

Trato especial: El CIPy la COP hacen mas transparente el comercio
de ciertos productos y permite a los paises distinguir entre |os mismos
—un miembro podria discriminar entre socios comerciales 'y favorecer
alos productos de los que son miembros por sobre los que no lo son.
Transferencia de tecnologia: Para implementar las disposiciones de
CIPy COP se debera desarrollar un sistema de transferencia de tecno-
logia, lo cual tiene estrecharelacion con temas de propiedad intelectual
y el acuerdo de la OMC sobre el asunto.

Principio de precaucién: Los acuerdos emergentes incluyen este prin-
cipio; COPy CIPtendrian un sistema paraincluir en unalista provisio-
nal productos quimicos que no han sido establecidos como peligrosos
y, adiferencia de lo que establecen las normas de la OMC, restringir su
comercio sin requerir evidencia cientifica

Propiedad intelectual: Se preve que COPy CIP incluyan disposicio-
nes que impidan el desarrollo de nuevos productos quimicos que de-
muestren tener las caracteristicas de un contaminante orgénico persis-
tente, lo cual se vincula con el régimen del ADPIC.

Comercio con no-miembros: CIPy la COPrestringirian no solo el co-
mercio con paises signatarios, sino también con paises no signatarios,
generando un problema de discriminacion comercial.

El Protocolo de Bioseguridad al Convenio
sobre Diversidad Bioldgica
El objetivo del Protocolo es establecer procedimientos para el ma-
nejo, transporte y utilizacion de organismos vivos modificados afin
de proteger la biodiversidad. El Protocolo esta siendo negociado en
el marco del CDB (ver Puentes Vol. 1 No.2).

Entre las medidas comercial es se estén contemplando la prohibicién
de exportaciones e importaciones de OVM vy lainclusion de ciertos
productos en su @mbito.

Puntos de contacto con laOMC

¢ Lainclusion delos productos derivados de OVM llevariaadis-
criminar éstos de los productos que no contienen OVM pero que
de otra manera serian idénticos (p.€j. aceites). Laimposicion de
restricciones a paises no signatarios del eventual Protocolo (co-
mo seria EE.UU.) estaria en contradiccion con el principio dela
nacion mas favorecida. Por otra parte, la restriccion estaria ba
sada en €l procedimiento de produccion, lo cua es probleméti-
co en el marco delaOMC.

e El borrador de Protocolo permite auna parte restringir laimpor-
tacién de un producto si tiene preocupaci ones legitimas sobre la
seguridad del mismo. Esta aproximacion precautelar podria ge-
nerar conflictos comerciales.

Asegurando la armonizacién

Reiteremos que hasta el momento no ha habido conflictos formales o
juridicos entre ambos regimenes, aunque, como se indico, los conflic-
tos politicos son mdltiples, reflejados especialmente en las negociacio-
nes de los nuevos AMUMA. Tres aproximaciones a las relaciones en-
tre AMUMA y el sistema multilateral de comercio se han eshozado:

e Laprimerasugiere, ante la ausencia de conflictos, e mantenimiento
del status quo, es decir, no modificar el marco regulatorio delaOMC
para acomodar las relaciones con losAMUMA, ya que los conflictos

no solo son politicamente improbables, sino que ademés |as normas
del sistemamultilateral de comercio ya ofrecen suficiente espacio pa-
ra solucionar eventual es problemas. Esta es en general la posicion de
los paises en desarrollo, incluyendo los latinoamericanos.

e Lasegunda plantea una solucién ex-post, a través de la aplicacion
del Articulo XXV.5 del GATT sobre excenciones concedidas a |os
Miembros respecto de ciertas obligaciones, |as que son autorizadas
por los Miembros de la OMC y se aplicarian caso por caso.

e Latercerapropone unasolucién ex-ante, yaampliando las excepciones
del Articulo XX del GATT paraincluir alos AMUMA, o elaborando
un entendimiento sobre lainterpretacion de ese mismo articulo, o acor-
dando lineamientos que indiquen a los negociadores de los AMUMA
los limites de las medidas comerciales que podrian acordarse en los
mismos. Tal esla posicion de paises como Canaday la Unidn Europea.

Comercio y medio ambiente desde la per spectiva del
multilateralismo ambiental

El andlisisdelosAMUMA y su relacion con laOMC arroja luces inte-
resantes sobre la forma en que se esté abordando en la discusion inter-
nacional sobre comercio y medio ambiente.

A cuaquiera que recién se esté insertando en el debate podriallamar la
atencién que, habiendo regimenes internacionales para tratar 1os pro-
blemas ambientales, se insista tanto en que el sistema multilateral de
comercio se haga cargo también de estas cuestiones. Para entender és-
to, se puede comenzar por sefidar que:

» Hay decisiones con impacto sobre la politica ambiental que nacen
y pertenecen aforos comerciales, como por g emplo los limites que
desde la OMC se podrian establecer sobre lo que esta permitido ha-
cer para proteger el medio ambiente.

e El régimen ambiental internacional es, comparativamente, suma-
mente débil. Suele decirse que laOMC atrae a ambientalismo por-
que es un foro ‘con dientes’, es decir, con capacidad de aplicar las
decisiones que en é se toman. En contraste, los AMUMA suelen
contener numerosas normas del [lamado * soft law’, asi como dispo-
siciones referidas a cooperacion, pero muy pocos mecanismos de
aplicacion de normas y solucion de diferencias verdaderamente
efectivos. Por gjemplo, la Decision 111/1 del Convenio de Basilea
mencionada arriba es una medida comercia adoptada ante el fraca-
so0 de los mecanismos de control establecidos.

Ante esta situacion, es natural que quienes estén preocupados por lapro-
teccion del medio ambiente busguen formas de fortalecer estos regime-
nes acudiendo a mecanismos mas eficaces. Desde otra perspectiva, se
dice que larelativafortaleza del régimen comercia y €l signo de su de-
sarrollo (liberalizador) vuelve necesario acelerar laconvergenciacon las
consideraciones sociales y ambientales proclamadas en Rio 92 a fin de
corregir lasfalencias del primero. Esdecir, el sistemamultilateral de co-
mercio solo puede favorecer €l desarrollo de los pueblos si se organiza
sobre premisas sociales y ambientales, ademas de econémicas.

Reconocida la necesidad de armonizar ambos regimenes, hay que pre-
guntarse cud es lamejor manera de proceder. Mas ala de las tres apro-
Ximaciones mencionadas (status quo, ex ante y ex-post), es claro que hay
una gran necesidad de fortalecer los AMUMA, y una pregunta que me-
rece ser planteada es si 1os esfuerzos por clarificar o mejorar larelacion
entre AMUMA y OMC en el seno de esta Ultima no estarian mejor inver-
tidos en el fortalecimiento de los regimenes ambiental es internacionales,
incluyendo los compromisos de la Agenda 21, acordados en Rio 92.

El fortalecimiento de losAMUMA pasa por varios aspectos. Es impor-
tante notar que, por gjemplo, uno de los més firmes impulsores de la
vinculacion comercio-medio ambiente en la OMC, EE.UU., no es par-
te de variosAMUMA (p.g. el CDB y el Convenio de Basilea), lo cual
naturalmente los debilita. También hay que recordar que los paises de-
sarrollados estan muy lgjos de cumplir con las transferencias de distin-
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Avances en las negociaciones para la Ministerial de Seattle

Los miembros dela OMC contintian con reunionesinformales fuerade la
institucion en blsqueda de alianzas y estrategias para crear consenso en
torno alaUltimaversion del borrador de Declaracion Ministerial (version
del 19 de octubre). Los miembros desean llegar a un consenso sobre los
distintos componentes del borrador antes de la Tercera Conferencia Mi-
nisterial a celebrarse en Seattle del 30 de noviembre a 3 de diciembre.

El borrador de Declaracion debia ser enviado alas capitales para con-
sideracion e 5 de noviembre, pero ahora se espera que la Declaracién
esté lista para mediados de mes, con la posibilidad de que se elabore un
nuevo borrador antes de entonces.

Como era de esperar, las discusiones no han sido faciles. Quizas el tema
maés importante para los paises en desarrollo sea el de la aplicacion de los
acuerdos existentes. En tal sentido, |os ministros de comercio del G-77, en
reunion celebrada el pasado septiembre en Marrakech, Marruecos, expre-
saron su compromiso con el comercio libre y abierto a condicion de que
éste integre una ‘dimension de desarrollo’. Insistieron sobre todo en €
cumplimiento de compromisos existentes en favor de los paises en desa-
rrollo y lanecesidad de equilibrar el sistema multilateral de comercio. Los
ministros sefialaron con preocupacion que los beneficios del sistema alin
no llegan alos paises en desarrollo. El trato especial y diferenciado por si
solo no es suficiente para acelerar la integracion de |os paises en desarro-
llo a sistema, sino que sera necesario expandir la asistencia técnica, pro-
gramas de capacitacion para superar deficiencias en la ofertay transferen-
cias de tecnologia e inversiones. A continuacion repasamos a gunos temas
en discusion para Seattle.

Agricultura

El conflicto en torno a este tema persiste principa mente entre la Uni6n Eu-
ropeay Japon y el Grupo Cairns junto con miembros de laAsociacion de
Naciones del Asia Suboriental (ASEAN).

Los primerosinsisten en lainclusién de lallamada‘ multifuncionalidad’ de
laagriculturaen el texto ministerial. Fundan esta reclamacion en que el Ar-
ticulo 20(c) del Acuerdo sobre Agriculturareferido alas preocupaciones no
comerciales de los miembros deberia expandirse paraincluir el papel mul-
tifuncional de laagricultura, especiamente en lo que respectaa desarrollo
rural, el medio ambientey la seguridad alimentaria. El Grupo de Cairns ar-
gumenta que estos paises intentan utilizar la multifuncionalidad como un
mecanismo proteccionista. Tanto € Grupo de Cairns como EE.UU. y los
paises de ASEAN sostienen que ninglin producto agricola debe eximirse de
las negociaciones sobre agriculturay que el sector deberia abordarse de la
misma manera que los bienes industriales. Por su parte, Argentinay Uru-
guay (ambos miembros de Cairns) han solicitado que se mencione en €
texto de la Declaracion el carécter multifuncional del comercio en otros
sectores, como servicios, propiedad intelectual y bienes no agricoles.

El texto revisado también toca el tema del trato especia y diferenciado para
paises en desarrollo en materia de agricultura, proponiendo que éste sea par-
teintegral de las negociaciones afin de tomar plenamente en cuenta el desa-
rrollo de las necesidades de seguridad alimentaria de los paises en desarrollo.
También se ha propuesto la inclusion de un ‘compartimento de desarrollo’

(en el tenor de las disposiciones del Articulo 6.5 que crea los compartimen-
tos verde, amarillo, azul y rojo en relacion alos subsidios - ver Puentes \Val.
1 No. 3) paraasistir alos paises en desarrollo en la consecucion de los obje-
tivos de seguridad alimentaria, desarrollo rura y reduccion de la pobreza.

Propiedad intelectual

En un evento relacionado, el Consejo del Acuerdo sobre Derechos de Pro-
piedad Intelectua relacionados con el Comercio (ADPIC) se reunid del
20 a 22 de octubre. Entre otros asuntos, en lareunion setratd sobre lare-
vision del Articulo 27.3(b), que requiere que los miembros protejan la
propiedad intelectual sobre variedades de plantas mediante patentes o un
sistema efectivo sui generis, o una combinacién de ambos. Los paises en

desarrollo tienen hasta enero del 2000 para cumplir con esta obligacion.
En la Ronda Uruguay, los miembros acordaron examinar el Articulo
27.3(b) en 1999, antes de la fecha limite para su aplicacion. Los paises en
desarrollo estan siendo presionados a adoptar la Convencién Internacional
para la Proteccion de Obtenciones Vegetales de 1991 (UPQV, por sus Si-
glas en inglés) como mecanismo para cumplir con dicho Articulo.

En lareunién, EE.UU. presentd un documento en el que recomienda su
propio modelo basado en patentes a los demas miembros, y sefidla que
un sistema efectivo de proteccion de la propiedad intelectual ha sido be-
neficioso en la estimulacion de lainvestigacion y el desarrollo. EE.UU.
advirtié alos demas miembros que todo sistema sui generis que no esté
basado en UPOV-1991 tendria que ser revisado caso por caso.

Por su parte, India present6 un documento sobre el conocimiento tradicio-
nal y los problemas asociados con el tratamiento de la propiedad intelec-
tual en esta érea, debido a su fuerte tradicién oral. India recomendé alos
paises en desarrollo esperar antes de establecer sistemas sui generis ya
que los Unicos model os existentes provienen de paises desarrollados.

Varias de las propuestas que surgen en las negociaciones del ADPIC
han sido incluidas en €l Ultimo borrador de la Declaracion Ministerial,
entre ellas una propuesta de Bolivia, Colombia, Ecuador, Nicaragua y
Pert sobre la proteccién de derechos de propiedad intelectual relacio-
nados con el conocimiento tradicional de comunidades indigenas'y lo-
cales. El documento propone negociaciones para establecer un marco
juridico multilateral "que otorgaria proteccion efectiva a las expresio-
nes y manifestaciones de conocimiento tradicional”.

Medidas sanitariasy fitosanitarias

Se espera que la Unién Europea reclame una ‘re-clarificacion’ del Acuerdo
sobre Medidas Sanitarias y Fitosanitarias. Especificamente la UE buscariala
clarificacion del principio precautorio, que se utiliza usualmente en politica
ambiental y permite la adopcién de medidas preventivas cuando falta eviden-
cia cientifica concluyente sobre los riesgos de un producto o actividad. Este
tema ha estado en el centro de las disputas entre laUE y EE.UU. sobre carne
tratada con hormonas y organismos modificados genéticamente (OMG). El
Grupo de Cairns comparte la preocupacion de EE.UU. que la UE utilice una
negociacion del Acuerdo como una excusa para demorar su cumplimiento.

Asimismo, el Comité Cientifico sobre Alimentos de la UE acordd un
régimen de etiquetado sobre OMG. Segin lineamientos a ser presenta-
dos a la Comisién Europea, se requeriria una etiqueta que indique la
presencia de OMG s cualquier ingrediente en un producto contiene
més de un 1% de OMG. Este limite fue adoptado para prevenir la po-
sibilidad de que residuos de OMG contaminen productos durante el
transporte, procesamiento y manufactura. La propuesta sdlo cubre pro-
ductos con contenido de sojay maiz genéticamente modificado.

Biotecnologia

A mediados de octubre, Canada present6é formalmente una propuesta
para que la OMC establezca un grupo de trabajo sobre biotecnologia
que evalle la capacidad de los Miembros de aplicar normas sobre
biotecnologia. Cuatro propuestas sobre este tema llegarian ala Confe-
rencia Ministerial. Estas propuestas no han recibido mayor apoyo entre
los miembros, que consideran que la OMC no es €l foro apropiado pa-
ra discutir normas comerciales relacionadas con la bioseguridad. Se ha
expresado la preferencia de que los Miembros discutan este temaen el
contexto de la negociacion del Protocolo de Bioseguridad.

Normas laborales

EE.UU. ha presentado una propuesta formal para el establecimiento de un
grupo sobre comercio y trabgjo. El documento propone que, a cabo de dos
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Casos en el mecanismo de solucién de diferen

La siguiente es una sistematizacion de lainformacion (actualizada a 19 de octubre) que puede encontrarse en www.wto.org/wto/dispute/. No se incluyen casos ¢

EE.UU. Aplicacion de informe adoptado
Comunidades Europeas Informe del Organo de Apelacion emitido

Argentina (demandado)

Comunidades Europeas

Panel activo

EE.UU.

Panel activo

EE.UU.

Consultas pendientes

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

Indonesia

Consultas pendientes

Argentina (reclamante) EE.UU. Consultas pendientes
Brasil (demandado) Filipinas Aplicacion de informe adoptado
Canada Informe del Grupo Especial y del Organo Apelacion adoptado
Comunidades Europeas Consultas pendientes
Japon Consultas pendientes
EE.UU. Consultas pendientes
EE.UU. Consultas pendientes

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

Sri Lanka

Consultas pendientes

Brasil (reclamante)

Comunidades Europeas

Aplicacion de informe adoptado

Canada

Informe del Grupo Especial y del Organo Apelacion adoptado

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

Peru

Consultas pendientes

EEUU

Aplicacion de informe adoptado

Canada

Consultas pendientes

Chile (demandado)

Comunidades Europeas

Informe del Organo de Apelacion emitido

Comunidades Europeas

Informe del Organo de Apelacion emitido

EE.UU.

Consultas pendientes

Chile (reclamante) EE.UU. Consultas pendientes

Colombia (demandado) Tailandia Consultas pendientes

Colombia (reclamante) EE.UU. Consultas pendientes

Costa Rica (reclamante) EE.UU. Aplicacion de informe adoptado
México Consultas pendientes

Ecuador (demandado)

Ecuador (reclamante)

Comunidades Europeas

Aplicacion de informe adoptado

Guatemala (demandado)

México

Aplicacion de informe adoptado

México

Panel Activo

Guatemala (reclamante)

Comunidades Europeas

Aplicacion de informe adoptado

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

Honduras (reclamante)

Comunidades Europeas

Aplicacion de informe adoptado

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

México (demandado)

EE.UU.

Panel activo

EE.UU.

Consultas pendientes

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

México (reclamante)

Comunidades Europeas

Aplicacion de informe adoptado

Guatemala

Aplicacion de informe adoptado

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

Ecuador

Consultas pendientes

Guatemala

Panel Activo

Panama (reclamante)

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

Comunidades Europeas

Consultas pendientes

Pert (demandado)

Brasil

Consultas pendientes

Venezuela (reclamante)

EE.UU.

Aplicacion de informe adoptado
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ias que involucran a paises de América Latina

oncluidos ni aquellos en los que paises latinoamericanos han hecho reserva de derechos como terceros interesados.

Medidas que afectan a las importaciones de calzado, textiles, prendas de vestir y otros articulos (WT/DS56).
Medidas de salvaguardia sobre importaciones de calzado (WT/DS121/1).

Medidas sobre las exportaciones de cueros bovinos e importaciones de cueros terminados (WT/DS155).

Medidas que afectan las importaciones de calzado (WT/DS164/1).

Proteccion mediante patente de los productos farmacéuticos y proteccion de los datos de pruebas relativos a los productos quimicos
(WT/DS171/1).

Medidas antidumping definitivas aplicadas a las importaciones de brocas procedentes de ltalia (WT/DS157/1).
Derechos compensatorios sobre las importaciones de gluten de trigo procedentes de las Comunidades Europeas (WT/DS145/1).
Medidas de salvaguardia impuestas a las importaciones de calzado (WT/DS123/1). Mismo caso citado arriba (DS121).
Contingente arancelario para las importaciones de mani (WT/DS111/1).

Medidas que afectan el coco disecado (WT/DS22).

Programa de financiamiento de exportaciones de aeroplanos (WT/DS46).

Medidas que afectan los términos para el pago de importaciones (WT/DS116/1).

Ciertas medidas relacionadas con la inversion en la industria automotriz (WT/DS51).

Ciertas medidas que afectan el comercio y la inversion en el sector automotriz (WT/DS52).

Ciertas medidas que afectan el comercio y la inversion en el sector automotriz (WT/DS65).

Medidas que afectan el comercio y la inversién en el sector automotriz (WT/DS81/1).

Derechos compensatorios sobre importaciones de coco disecado y polvo de leche de coco de Sri Lanka (WT/DS30).
Medidas que afectan la importacion de ciertos productos avicolas (WT/DS69).

Medidas que afectan la exportacion de aeroplanos civiles (WT/DS70).

Medidas que afectan el trato diferenciado y preferencial del café (WT/DS154/1).

Investigacion sobre derechos compensatorios contra la importacion de buses del Brasil (WT/DS112/1).

Normas para gasolina convencional y reformulada (WT/DS4)

Medidas que afectan la exportacion de aeroplanos civiles (WT/DS71).

Impuestos sobre bebidas alcohdlicas (WT/DS87/1).

Impuestos sobre bebidas alcohdlicas (WT/DS110/1)

Impuestos sobre bebidas alcohdlicas (WT/DS109/1).

Investigacion sobre medidas compensatorias sobre importaciones de salmén de Chile (WT/DS97/1).

Medidas de salvaguardia contra importaciones de poliéster (WT/DS181/1).

Medidas de salvaguardia contra importaciones de escobas de sorgo (WT/DS78/1).

Restricciones aplicadas a las importaciones de ropa interior de algodén y fibras sintéticas o artificiales (WT/DS24).
Investigacion antidumping de Ecuador sobre importaciones de cemento desde México (DS182/1)

Régimen de importacion, venta y distribucién de banano (WT/DS27).

Investigacion antidumping sobre importaciones de cemento portland desde México (WT/DS60).

Medidas antidumping definitivas sobre cemento portland gris de México (WT/DS156).

Régimen de importacion, venta y distribucién de banano (WT/DS27).

Régimen de importacion, venta vy distribucion de banano Il (WT/DS158/1).

Régimen de importacion, venta y distribucién de banano (WT/DS27).

Régimen de importacion, venta y distribucion de banano Il (WT/DS158/1).

Investigacion antidumping sobre el jarabe de maiz con alta concentracion de fructosa procedente de los Estados Unidos (WT/DS132/1).
Investigacion antidumping sobre el jarabe de maiz con alta concentracion de fructosa procedente de los Estados Unidos (WT/DS101/1).
Valuacién en aduanas de importaciones (WT/DS53).

Régimen de importacion, venta y distribucién de banano (WT/DS27).

Investigacion antidumping sobre importaciones de cemento portland desde México (WT/DS60).

Régimen de importacion, venta y distribucion de banano Il (WT/DS158/1).

Investigacion antidumping de Ecuador sobre importaciones de cemento desde México (DS182/1)

Medidas antidumping definitivas sobre cemento portland gris de México (WT/DS156).

Régimen de importacion, venta y distribucion de banano Il (WT/DS158/1).

Régimen de importacion, venta y distribucién de banano (WT/DS105/1).

Investigacion sobre derechos compensatorios contra la importacion de buses del Brasil (WT/DS112/1).

Normas para gasolina convencional y reformulada (WT/DS2).




PUENTES
NOTICIAS REGIONALES

Quinta Reunién Ministerial del ALCA

Toronto fue la sede de la Quinta Reunion Ministerial del Areade Libre Co-
mercio de las Américas que se realiz6 el 3y 4 de noviembre de 1999. Las
delegaciones reafirmaron los principios de que el acuerdo sea equilibrado,
abarcativo, congruente con la OMC y que constituya un compromiso Unico.

En laDeclaracion Ministerial, prestando atencion alas futuras negocia-
ciones sobre agricultura de la OMC, |os paises acordaron trabajar para
eliminar los subsidios alas exportaciones de productos agricolas y ob-
tener el mas pronto cumplimiento de todos |os compromisos asumidos
bajo e Acuerdo de Agricultura de la Ronda Uruguay". Respecto a
principio de transparencia, reafirmaron su compromiso de redlizar las
negociaciones del ALCA con mayor participacion de la sociedad civil
através del Comité de Representantes Gubernamentales sobre |a Parti-
cipacion de la Sociedad Civil y através de lapublicacion y difusion de
documentos que procedan de los diferentes Grupos de Negociacion.

En esta reunion también se procedié a traspaso de la Presidencia del
ALCA, que estara en manos de la Argentina hasta el 2001, con Ecua-
dor en la Vice-Presidencia. La proxima reunion Ministerial del ALCA
se realizard en Argentina en abril del 2001.

Para mayor informacién, contactar a la Secretaria del ALCA, Miami, tel:
(305) 381-9043, fax: (305) 381-8390, e-mail: ftaa-alca@ftaa-alca.4tz.com

Paises Andinos buscan frentes comunes para Seattle

El pasado 30 de septiembre concluy6 el 103 periodo extraordinario de se-
siones de la Comision de la Comunidad Andina respecto del tema OMC.
La misma incluyd presentaciones de los embajadores andinos ante la
OMC y discusiones sobre la proxima Conferencia Ministerial de Seattle.

Durante lareunion se hicieron reiteradas menciones alanecesidad de dar
ala nueva ronda de negociaciones comerciales una orientacion hacia el
desarrollo, queriendo decir con ello que a través de la liberalizacion se
promueva de manera efectiva un mayor desarrollo y el achicamiento de
la brecha entre paises desarrollados y en desarrollo. En particular se hi-
zo referencia ala necesidad de dar importanciaa Trato Especia y Dife-
renciado, parasalir del esquema de flexibilidades precarias que ofrece la
OMC y avanzar en la creacion de instrumentos estables que realmente
generen inversiones. Los delegados coincidieron también en la necesi-
dad de que laronda se lleve adelante en la forma de compromiso Unico
— es decir, que no haya resultados tempranos de |as negociaciones.

Laagricultura fue uno de los temas mas recurrentes, y entre otras cues-
tiones se mencionaron los organismos modificados genéticamente y el
trato que podrian recibir en el sistema multilateral de comercio. Algu-
nas de | as preocupaci ones expresadas hacian referenciaa poder quelas
empresas productoras de |las semillas modificadas estan adquiriendo en
el mercado, y la conveniencia de etiquetar |os productos modificados
genéticamente como medida de proteccién del consumidor. Ademés se
discuti6 sobre la "necesidad de mejorar las respuestas del sistema co-
mercia a las preocupaciones publicas mas amplias' recogida en el bo-
rrador de la Declaracién Ministerial, y se sefid ¢ que el temade la par-
ticipacion de la sociedad civil es controvertido y merece atencion tan-
to en el ALCA como enlaOMC, pero que los paises andinos no debe-
rian desgastarse en la discusién del mismo, en parte porque las organi-
zaciones de la sociedad civil no tienen tanta incidencia en la formula-
cion de politicas en laregion.

Adicionalmente, se considerd que temas como medio ambiente y las
normas laboral es no estan suficientemente desarrollados como para as-
pirar a una posicion. Con relacién a los temas de medio ambiente, se
menciono la conveniencia de restringirlos a los acuerdos multilaterales
ambientales y prevenir que estos acuerdos tengan acceso a Organo de
Solucion de Diferencias de la OMC.

UE- México: se aproxima acuerdo

En octubre culminé la Octava Ronda de Negociaciones dentro del pro-
ceso para €l establecimiento de una zona de libre comercio entre la
Union Europea (UE) y México que entraria en vigor €l 1 de enero del
2000 dejando, en palabras de un delegado mexicano, "todavia mucho por
negociar". Ocho capitulos se cerraron en esta Ronda: propiedad intelec-
tual, competencia, solucién de controversias, normas técnicas, aspectos
fitosanitarios y zoosanitarios, salvaguardia de bienes, servicios y movi-
mientos de capital. El reto ahora es culminar las negociaciones antes de
que concluya 1999, para que el acuerdo pueda arrancar en el 2000.

Respecto de las reglas de origen, se a canzd un acuerdo en més del 80%
de las partidas arancelarias, y fata el Ultimo 20% en algunos sectores
como el automotriz, el textil y el electrénico, aunque solo quedan por
consensuar 140 partidas arancelarias en estos sectores.

También hay dificultades en la negociacion de las compras guberna-
mentales, ya que la UE se llevé lalista de reservas que ofrece México,
mientras que | 0s representantes mexicanos siguen ala espera de que se
les proporcione el detalle de las entidades del sector publico de los
quince paises de la UE en los cuales podria participar.

Entre los logros de las negociaciones hasta el momento se destaca la
aperturadel mercado europeo para el 85% de la oferta exportable mun-
dial de México en el sector agropecuario. El 15% restante incluye cer-
ca de 40 productos que segun e Secretario de Comercio mexicano,
Herminio Blanco, no estan dentro de la Politica Agraria Comun (PAC)
europeay ademas son productos que la UE importa.

Para mayor informacion comunicarse con el Centro Mexicano de De-
recho Ambiental. Tel: (525) 553-9975 / 211-2457 / 286-3323, fax: 211-
2593, e-mail: cemda@laneta.apc.org.

Avance en las negociaciones CAN-Argentina

El 29 de octubre pasado concluyé en BuenosAires la segundarondade
negociaciones entre Argentina y la Comunidad Andina de Naciones.
Una nutrida delegacion de Colombia, Ecuador, Pert y Venezuela se
reunio con sus pares argentinos para definir las bases de esta etapa de
las negociaciones.

Los delegados aceptaron lo acordado entre el Mercosur y la CAN en
marzo de 1999 como el universo de productos - es decir aquellos pedi-
dos de desgravaciones arancelarias, de unay otra parte que ya tienen
respuesta concreta. Ademas, se procurara multilateralizar el Patrimonio
Historico al més alto nivel de preferencia otorgado por la Argentinay
los paises dela CAN, y se acordd firmar el nuevo acuerdo antes del 31
de marzo del 2000, fecha en que vencen las prérrogas de los actuales
acuerdos bilaterales.

En cuanto a régimen de origen, se adoptard el delaALADI. Se propu-
so también que la duracion del acuerdo sea hasta el 15 de agosto del
2001, en coincidencia con lavigenciadel Acuerdo Brasil-CAN, afin de
facilitar la negociacién Mercosur-CAN.

Segun Mauricio Lépez Dardaine, de la Camara Argentina de
Exportadores, con laincorporacién de Chile al Mercosur el arancel ex-
terno comun seria previsible y se podria avanzar hacia la creacion de
una zona de libre comercio, contandose hasta ese entonces con conve-
nios ‘puente’ entre los paises del Mercosur y la CAN (como ha hecho
Brasil y esta haciendo Argentina). Si por €l contrario se retrasan las ne-
gociaciones para la incorporacién de Chile, la incertidumbre sobre el
arancel externo comin del Mercosur también retrasaria la creacion de
una zona de libre comercio.

La préxima reunion se realizaréd en diciembre de 1999 en Lima.



Negociaciones sobre el Protocolo de Bioseguridad

se reanudaran en enero

Representantes de 115 gobiernos se reunieron en Viena, Austria, del 15 a
19 de septiembre en unareunidn informal consultiva sobre el Protocolo de
Bioseguridad al Convenio sobre Diversidad Biolégica. El Protocolo con-
trolarialos potenciales riesgos que el movimiento transfronterizo de orga-
nismos vivos modificados (OVM) podriarepresentar paralabiodiversidad
y ha generado grandes controversias (ver Puentes Vol. 1 Nos. 2y 4).

El objetivo de la reunién en Viena era destrabar las negociaciones es-
tancadas desde la Conferencia Extraordinaria de las Partes de la Con-
vencion que se realizd en febrero de este afio en Cartagena, Colombia.
Luego de seis reuniones, incluyendo la de Cartagena, no se hallegado
aun acuerdo sobre €l texto del Protocolo.

En Viena, todos los paises confirmaron su voluntad politica de acordar un Pro-
tocolo y reanudar las negociaciones suspendidas. Se acordaron provisional-
mente algunos conceptos, entre ellos: a) el objetivo principal del Protocolo de
proteger |la biodiversidad; b) otras obligaciones internacionales deben ser re-
conocidas y consideradas en pie de igualdad con € Protocolo; y c) los
AMUMA 'y el comercio internacional deben apoyarse mutuamente. Estos con-
ceptos alin tienen que ser traducidos a un lenguaje apropiado para el acuerdo.

Lareunion estuvo lgjos de resolver los tres asuntos principal es que que-
braron las negociaciones en febrero.

Articulos de consumo: L as posiciones son todaviamuy divergentesres-
pecto a la inclusion de los articulos de consumo en el Protocolo. El
punto de principal conflicto fueron los requerimientos del acuerdo in-
formado previoy €l etiquetado de los articul os de consumo.

Relacion con otros acuerdos. No hubo consenso sobre el Articulo 31 del
borrador del Protocolo, que se refiere a otros acuerdos internacional es que
deben ser considerados @ momento de aplicar el Protocolo de Bioseguri-

CASO AYAHUASCA: indigenas amazonicos revocan
en EE.UU. patente sobre planta sagrada

Lideres indigenas de la Coalicion de Organizaciones Indigenas de la
Cuenca Amazonica (COICA), representados en EE.UU. por el Centro
Internacional de Legislacion Ambiental (CIEL), se atribuyeron una im-
portante victoria en la Oficina de Patentesy Marcas Comerciales a con-
seguir la revocatoria de lainscripcion de |la patente que se realiz6 sobre
la planta sagrada Ayahuasca en junio de 1986 bajo una ley destinada a
proteger a floricultores que crearan variedades ‘nuevasy distintas'.

La planta Banisteriopsis Caapi, crece naturalmente en toda la cuen-
caamazonicay de acuerdo a expertos nunca fue alterada por €l po-
seedor de la patente, Loren Miller. La Ayahuasca es un importante
simbolo cultural y religioso para algunas tribus amazénicas y es
usada por los shamanes en ritos religiosos.

La decision de la Oficina de Patentes es una respuesta a la peticion para
reexaminar la patente por carecer de ‘novedad’, y su fallo se basaen que
esta planta era ‘ conociday disponible’ antes de la aplicacion pararegis-
trar su patente. De acuerdo ala Ley sobre Patentes, ninguna invencion
puede ser protegida si fue descrita en publicaciones mas de un afio antes
alafecha de la aplicacion. No obstante este importante precedente, los
demandantes ademas alegan que es necesario cambiar las reglas de la
Oficina de Patentes para que se requieraalos aplicantes el identificar to-
dos los recursos bioldgicos y el conocimiento tradiciona que usaron &
desarrollar lainvencion, asi como proveer informacion sobre su origen
y evidencia de que el paisy la comunidad consintieron en su uso.

Para mayor informacién, contactar a David Downes o Glenn Wiser,
CIEL, Washington, DC. Tel: (202) 785-8700, fax: 785-8701, e-mail:

glennwiser @aol.com.

PUENTES
AMUMA

dad. En Viena, los delegados debatieron si el Protocolo y otros acuerdos
internacionales deben ‘apoyarse mutuamente’, ser ‘compatibles’, ‘igual-
mente importantes', ‘consistentes’, o de igua status. De acuerdo con €
lenguaje escogido, |os paises tendrian cierta libertad frente a las reglas de
laOMC para justificar las restricciones a comercio de los OVM.
Principio precautorio: Si el principio precautorio es incorporado a Protoco-
lo, los paises podrian justificar la aplicacion de barreras a comercio que no
necesariamente estarian de acuerdo con el requerimiento cientifico del
Acuerdo de Medidas Sanitarias y Fitosanitarias. El Grupo de Miami sostie-
ne que las referencias al principio deben ser minimas.

La Conferencia Extraordinaria de la Partes se reanudara en Montreal, Ca-
nada del 20 a 28 de enero del 2000 para resolver |os asuntos pendientes.

Para mayor informacion, contactar ala Secretaria del Convenio sobre
Diversidad Bioldgica. Tel: (1-514) 288-2220, e-mail: secretariat@bio-
div.org, pagina electrénica: www.biodiv.org

Continda negociacion sobre Protocolo de

Responsabilidad por desechos peligrosos

Nuevamente sin éxito, |as partes del Convenio de Basilea sobre Movimientos
Transfronterizos de Desechos Peligrosos se reunieron del 30 de agosto a 3 de
septiembre en Ginebra para finalizar el protocolo de responsabilidad a ese
convenio sobre el que se viene negociando desde hace més de seis afios. Los
temas sobre |os que alin no hay acuerdo son el establecimiento de un fondo in-
ternacional paralimpieza de derrames cuando |a parte responsable no es cono-
cida o no puede cubrir los costos, y €l derecho de recurso a otros regimenes de
responsabilidad/compensaci on contenidos en acuerdos bilaterales, multilatera-
les o regionales sobre el movimiento transfronterizo de desechos peligrosos.
El protocolo seria el primer instrumento legal sobre responsabilidad y com-
pensacion adoptado en un acuerdo multilateral sobre medio ambiente.

El tema de fondo acecha las negociaciones desde el inicio. Los paises de la
OCDE argumentan que seria prematuro establecerlo cuando quedan tantas
cuestiones por decidir, incluyendo €l financiamiento, modalidades de opera-
cion y el tipo de incidentes que cubriria. Ademés, argumentan que tal fondo
no serianecesario yaque los embarques de desechos de la OCDE a paises no-
OCDE fueron prohibidos en 1994. Por su parte, los paises en desarrollo indi-
can que dado que todos los embarques a paises no-OCDE son ilegales, hay
una probabilidad significativa de que la compafiia involucrada en €l derrame
no pueda ser identificada o no tenga los recursos financieros para pagar.

Otros temas pendientes incluyen el establecimiento de limites para las
compensaciones financieras y los requisitos para el aseguramiento de
embarques de desechos peligrosos. Algunos paises en desarrollo expre-
saron su preocupacion por laimposibilidad de pagar altas primas de se-
guros, y se solicitd a la Secretaria que consulte con laindustria del se-
guro para obtener cifras realistas. Se habia decidido anteriormente que
laresponsabilidad bajo el protocolo seria objetiva, es decir, € notifica-
dor/exportador de los residuos seria responsable sin importar su culpa
por todo dafio resultante del embarque hasta el punto de eliminacion.

La Quinta Conferencia de las Partes del Convenio esta previstadel 6 a
10 de diciembre en Basilea, Suiza.

Contacto: Secretaria del Convenio de Basilea. Tel: (41-22) 917-8218;
fax:  797-3454; e-mail: shc@unep.ch; pégina electronica:
www.unep.ch/basel/index.htm

Ocho de los doce productos
guimicos peligrosos seran proscritos

El 111 Periodo de sesiones del Comité Intergubernamental de Negociacion
sobre Contaminantes Organicos Persistentes se reunio en Ginebradel 6 a 11
de septiembre para continuar la preparacion de un instrumento vinculante
que controle unalistainicial de doce sustancias quimicas que persisten en el
ambiente y se bioacumulan en la cadena alimenticia, [lamados contaminan-
tes organicos persistentes (COP). Estas sustancias presentan graves peligros

Contintia en la pagina 11
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Comentarios, continuado de la pagina 4

tos tipos (financieras, tecnoldgicas) a las que se han comprometido, y
gue son componentes clave de |os regimenes ambiental es internaciona-
les. Ni los compromisos de la Agenda 21, ni los contenidos en conve-
nios como el CDB y la CMCC han sido cumplidos satisfactoriamente.
Adicionalmente, y vinculado a esto, |0s paises se resisten aacordar me-
canismos eficaces de control del cumplimiento con las convenciones.
Los paises en desarrollo tienen una gran responsabilidad en la inope-
rancia de los AMUMA y los compromisos politicos como los asumi-
dos en Rio ‘92. En América Latina falta todavia un claro compromiso
de los paises con |os regimenes ambiental es internacionales.

Lainsistenciaen discutir AMUMA enlaOMC puede verse, entonces,
desde dos perspectivas:

e Lanecesidad de garantizar que ambos regimenes (el comercia y el
ambiental) convivan y se refuercen mutuamente;

» Laconvenienciade no distraer laatencion del fortalecimiento delosAMU-
MA, especiamente en lo que respecta a obligaciones de transferencias.

Nada parece impedir que ambos caminos se transiten a mismo tiempo. Pero la
velocidad con que se camine uno u otro puede ser una referencia de la genui-
nidad de |as intenciones de los paises. La pregunta es si nuestros gobiernos es-
tén dispuestos a negociar acuerdos ambiental es fuertes que logren sus prop6si-
tos buscando un acomodamiento mutuo con el multilateralismo comercial.

Noticias OMC, continuado de la pagina 5

afos, & grupo presente un informe, abordando seistemas: comercioy empleo;
comercio y seguridad social; comercio positivo; comercio y normas laborales
bésicas; incentivos y normas laborales; comercio y trabgjo forzado o abusivo
de nifios; y comercio y excepciones alas normas laborales nacionaes.

L os paises en desarrollo se oponen ala inclusion de los temas labora-
lesenlaOMC y han objetado enérgicamente la propuesta de EE.UU.

Medio ambiente

Laposicién delamayor parte delos paises en desarrollo contintia sien-
do que este tema no debe entrar en la Ronda de Seattle ya que podria
ser una nueva forma de proteccionismo y estaria mejor tratado en otros
foros mas especializados.

Por su parte, EE.UU. presentd una propuesta sobre comercio y desarrollo
sostenible, enlaque plantea que los Ministros pidan a Comité de Comer-
cio y Medio Ambiente que sirva de foro para la identificacion y € exa-
men de todas | as esferas objeto de negociacion desde la perspectivade los
vinculos de éstas con el medio ambiente. También propone que se bus-
quen oportunidades de sinergia entre comercio y medio ambiente, espe-
cificamente mediante la eliminacion o reforma de subvenciones a la pes-
cay alaagricultura, asi como la eliminacion de restricciones a comercio
de productos y servicios relacionados con el medio ambiente.

Reuniones paralelas ala Ministerial en Seattle

Diciembre 1:

e Discusion de las ONG sobre los ADPIC, organizado por el Pro-
yecto de Consumidores sobre Tecnologia. Lugar: NGO Center,
Madison Renaissance Hotel

Diciembre 2:

e Antidumping y el sistema de solucién de diferencias de la OMC,
organizado por CUTSYy € Instituto de Agriculturay Politica Co-
mercial. Lugar: NGO Center, Madison Renaissance Hotel

Diciembre 3:

e El Protocolo de Kioto y la OMC, organizado por €l Instituto
Internacional de Desarrollo Sostenible (Canadd) y el Instituto
Real de Asuntos Internacionales (Reino Unido). Lugar: NGO
Center, Madison Renaissance Hotel

Para mayor informacion sobre otras reuniones paralelas ala Ministerial de

Sedttle, visite la pagina electronica: www.wto.or g/wto/minist/seatmin.htm

El CCMA y la Secretaria de la OMC hacen publicos
informes sobre comercio y medio ambiente
El pasado 12 de octubre el Comité de Comercio y Medio Ambiente
(CCMA) adoptd6 e informe de actividades de 1999 (WT/CTE/4) vy €
calendario de reuniones para el 2000. EI mismo da cuenta de las tres

reuniones mantenidas durante este afio, asi como del Simposio de Alto
Nivel sobre Comercio y Medio Ambiente.

L os temas abordados este afio por el CCMA fueron principalmente el
acceso a mercados, concentrandose en a gunos sectores especificos co-
mo pesca y agricultura (enfocando principalmente la relacion de las
restriccionesy subsidios y susimpactos sobre el medio ambiente) y las
relaciones de la OMC con los Acuerdos Multilaterales sobre Medio
Ambiente (AMUMA), paralo cual seinvité a representantes de diver-
sosAMUMA alareunion del Comité.

El calendario para el 2000 también incluye tres reuniones sobre los di-
versos puntos del programa de trabajo, a celebrarse del 29 de febrero a
ldemarzo, el 5y 6 dejulioy el 24y 25 de octubre.

Por su parte, la Secretaria de la OMC ha producido un extenso informe
de més de 100 péginas en el que se repasan |as relaciones entre comer-
cio y medio ambiente. El informe clarifica, desde la perspectiva de la
Secretaria, qué vinculos existen, tanto anivel de causasy efectos como
anivel de politicas a adoptar, y no responde al esquema planteado en el
programa de trabajo del CCMA, ofreciendo una base mas sistematica
parala discusion.

En referenciaa informe, €l Secretario Genera delaOMC, Mike Moo-
re, sefial 6 lanecesidad de abordar |a cuestion de la pobreza como un ca
mino directo a tema ambiental. El informe reconoceademas que €l co-
mercio contribuye en parte alos problemas ambiental es, pero que estos
problemas deberian enfrentarse en la fuente y no a través de restriccio-
nes comerciales. Entre otras aseveraciones, €l informe dice que, contra-
riamente alo que se cree, lasindustrias contaminantes no estan migran-
do de los paises desarrollados a los paises en desarrollo — |os paises de-
sarrollados més bien estan exportando las industrias sucias entre si, 10
cual seguin el informe demuestra laimportancia secundaria de las regu-
laciones ambientales en |as decisiones sobre inversion.

El informe es visto como una medida preventiva por parte de la OMC
antes de la Reunion Ministerial de Seattle para promover el didlogo con
grupos ambientalistas. El informe puede encontrarse en la pagina elec-
trénica www.wto.org.

Para mayor informacion, contactar a Doaa Abdel Motaal, Division de
Comercio y Medio Ambiente de la OMC, tel: (41-22) 739-5875, fax:
739-5620

Lanzaran Centro Asesor sobre Derecho
de la OMC en Seattle

Dieciséis paises en desarrollo y cinco paises desarrollados han acorda-
do apoyar y financiar €l establecimiento de un Centro Asesor sobre De-
recho de la OMC independiente para asistir a los paises en desarrollo
en la presentacion y defensa de casos ante los paneles de solucién de
diferencias de esa organizacion.

Los principales patrocinadores de la iniciativa son Holanda y Colom-
bia, y se cuentan entre otros a varios paises de la Union Europea, a Ve-
nezuela, Tanzaniay Filipinas. Los proponentes esperan contar con una
‘masa critica’ de apoyos para finales de noviembre, 1o que podria per-
mitir la firma de un acuerdo durante la Ministerial de Seattle.

Estainiciativa pretende garantizar €l acceso de los paises en desarrollo
al sistemadejusticiade la OMC pese a los altos costos de litigacion.
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AMUMA, continuado de la pagina 10

paralasaud y el ambiente y se han encontrado en sitios pristinos, lejos del
lugar de uso y produccion. El acuerdo sobre los COP busca limitar la pro-
duccién y distribucion de productos que se ha demostrado son peligrosos.

Lareunion de Ginebra se concentro en el desarrollo de planes naciona-
les de aplicacion, en la capacidad de implementar las disposiciones y
en el proceso para afladir nuevos quimicos a la lista. Se lleg6é a un
acuerdo bésico sobre ocho de las doce substancias que serén elimina-
das en la futura convencion, y se acord6 provisional mente que su pro-
duccién y uso serén prohibidos cuando el convenio delos COP entre en
vigor, probablemente dentro de tres o cuatro afios. Los negociadores
también aprobaron en su mayorialos criterios paralainclusion alalis-
tade los COP de otros quimicos tdxicos de larga vida. Sin embargo,
hubo desacuerdo sobre si deberia restringirse el desarrollo de nuevos
quimicos que demuestren las mismas propiedades que los COP.

Laeliminacién del pesticida DDT fue €l asunto mas dificil que los nego-
ciadores enfrentaron. El DDT es un quimico altamente toxico y presenta
una amenaza a laflora, lafaunay la salud humana. Este quimico ha sido
prohibido en lamayoria de |os paises desarrollados, pero todavia es usado
en muchos paises en desarrollo para controlar lamalaria, yaque es €l mas
eficaz para matar al mosquito que transmite la infeccién. Hubo en Gine-
bra controversia entre médicos profesionales, quienes insistian que €l
DDT es un factor importante en la reduccién de las incidencias de mala-
ria, y los grupos ambientalistas, que argumentaron en contra del uso del
DDT frente a otras aternativas y subrayaron que la prohibicion de su pro-
duccién en unafechacierta, incentivariael desarrollo de otras alternativas.

Lapréximareunion del Comité serealizarden Bonn, Alemaniaen mar-
zo del 2000.

Para mayor informacion, contactar a UNEP Chemicals, tel: (41-22)

917-8193, fax: 797-3460, e-mail: chemicals@unep.ch, pagina electro-
nica: http://irptc.unep.ch/pops/

Il Reunién de Ministros del Ambiente de los Paises

Amazoénicos sobre Cambio Climéatico

Con la consigna"Hacia una agenda comin” se celebrd losdiasl 16y 17
de septiembre en Quito, Ecuador una reunion de los ministros y dele-
gaciones técnicas de los ocho paises de la cuenca amazoénica para tra-
tar temasrelativos ala Convencién Marco sobre Cambio Climético, sus
mecanismos y su relacion con la Convencion de Diversidad Bioldgica.
Lareunién busco dar seguimiento alos mandatos de la reunion Minis-
terial de Cochabamba celebrada los dias 14 y 15 de junio de 1999.

Entre los resultados contenidos en la Declaracion Ministerial, cabe des-
tacar: a) la recomendacion a los paises de la Region Amazoénica a fir-
mar y ratificar el Protocolo de Kioto y la exhortacion a los demas pai-
ses de América Latinay el Caribe atomar la misma decision; b) la so-
licitud a la Secretaria de la Convencion de Cambios Climéticos, a
IPCC, a PNUMA, a PNUD y a otros organismos afines, de asistencia
técnicay cientifica para analizar y aplicar las recomendaciones del In-
forme Especial para el uso de latierra, el cambio del uso de latierray
el sector forestal del IPCC; c) la solicitud a los organismos &fines, de
asistencia técnicay cientifica parala evaluacion de los impactos politi-
cos, econdmicos, socialesy culturales de incluir proyectos forestales y
de éreas protegidas en el Mecanismo de Desarrollo Limpio; d) la deci-
sion de emprender acciones conjuntas como el control y la prevencion
de incendios forestales, €l acceso a los recursos genéticos y la investi-
gacion sobre ellos.

Para mayor informacién, contactar a Carlos Fierro, Director de pro-
yectos, Fundaciéon Futuro Latinoamericano. Telefax: (593-2) 920-
635/636, e-mail: ffla@interactive.net.ec
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Entre el Comercio y el Desarrollo Sostenible

BRIDGESPUENTESPASSERELLES

buscan proveer informacion y andlisis sobre la interseccion entre el
Comercio y €l Desarrollo Sostenible para el creciente niUmero de ac-
tores de todo el mundo involucrados en el debate. El Centro Interna-
cional de Comercio y Desarrollo Sostenible (ICTSD) y sus organiza-
ciones asociadas reconocen €l auspicio del Gobierno Federal Suizo
(BAWI) parala publicacién de Bridges y el de la Fundacion John D.
and Catherine T. MacArthur para Puentes y Passerelles.
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CALENDARIO DE EVENTOS/PUBLICACIONES

Todas las reuniones de la OMC se celebran en Ginebra. Las fechas estan sujetas a cambios; rogamos ponerse en contacto con la OMC
para confirmarlas. Todos los nimeros de teléfono y de fax empiezan con (41-22) 739. Los nameros indicados en la lista a continuacién
corresponden Unicamente a las extensiones. Internet: http//www.wto.org

Noviembre 15-17

Noviembre 15-26

Noviembre 17-18

Noviembre 22

Noviembre 22

Noviembre 23-24

Noviembre 25

Nov. 29-Dic. 3

Nov. 30-Dic. 3

Diciembre 6-10

Diciembre 6-10

Conferencia sobre Derechos de Propiedad y Mane-
jo delaPesca, Gobierno de Australiay FAO, Perth,
Austraia

Contacto: Secretaria de la Conferencia, tel: (61-8)
9257-2088, fax: (61-8) 9257-2099, e-mail: petr-
conf @iinet.net.au, pagina electronica:
www.fishrights99.conf.au.

Tercera Conferencia de las Partes al Convenio de
las Naciones Unidas para Combatir la Desertifica-
ciény reuniones de los Organos Subsidiarios, Reci-
fe, Brasil

Contacto: Secretaria del Convenio, Ginebra. Tel:
(41-22) 979-9111, fax: 979-9030, e-mail: secretari-
at@unccd.ch

Comité de Agriculturade laOMC
Contacto: Paul Shanahan, tel: 5095, fax: 5760

Comité de Normas de Origen de laOMC
Contacto: Eki Kim, tel: 5584, fax: 5770

Organo de Solucion de Diferencias de laOMC
Contacto: Paulo Barthel-Rosa, tel: 5095, fax: 5761

Consgjo sobre los Aspectos de |os Derechos de Pro-
piedad Intelectual relacionados con e Comercio
(ADPIC) delaOMC

Contacto: Matthijs Geuze, tel: 5418, fax: 5790

Reunioén de la Comision Ampliada con los Minis-
tros de Agricultura de la Comunidad Andina, Lima,
Perti

Contacto: Secretaria General dela CAN, Lima, tel:
(511) 221-2222, fax: (511) 221-3329, e-mail: con-
tacto@comunidadandina.org,

XI Reunién de las Partes del Protocolo de Mon-
treal, Pekin, China
Contacto: Secretariadel Protocolo. Tel: (254-2) 62-

1234, fax: (254-2) 62-3601, email:
ozoneinfo@unep.org, pagina  electronica:
WWW.Unep.org/ozone/.

Conferencia Ministerial de la OMC, Seattle, Was-
hington, EE.UU.

Contacto: Mara Parker, SHOMSC, Seattle. Tel: 1
(206) 441-6448, fax: 1 (206) 441-6369, e-mail:
mparker@crgnet.com,  pagina  electronica
WWWw.wWto.org/wto/minist/seatmin.htm.

Ultimareunion de la Iniciativa Costa Rica-Canada,
Ottawa, Canada

Contacto: Guido Chéaves, MINAE-SINAC, San Jo-
s8, CostaRica, tel: (506) 283-7654, fax: (506) 283-
7118, e-mail: guidocha@ns.miane.go.cr

V Periodo de sesiones de la Conferencia de las Par-
tes al Convenio de Basilea sobre el Control de los
Movimientos Transfronterizos de Desechos Peli-
grosos, Basilea, Suiza.

Contacto: Secretaria del Convenio de Basilea, tel:
(41-22) 917-8218, fax: 797-3454, email:
sbc@unep.ch

Y

Diciembre 13-14

Diciembre 13-15

Enero 20-28

Diciembre 7 Reuniones consultivas del GEF con ONG,
Washington, DC
Contacto: Secretaria del GEF, tel: (202) 473-0508,
fax: 522-3240.

Consgjo del Comercio de Servicios delaOMC
Contacto: A. Hammid Mamdouh, tel: 5435, fax:
5771

Organo de Supervision de los Textiles de laOMC
Contacto: J.P. Lapalme, tel: 5223, fax: 5765

Primera Conferencia Extraordinaria de |las Partes al
Convenio de Diversidad Biolégica para finalizar y
adoptar € Protocolo de Bioseguridad, Montreal,
Canada

Contacto: Secretaria del Convenio, Montreal. Tel:
(514) 288-2220, fax: 288-6588, e-mail: chm@bio-
div.org

PUBLICACIONES Y DOCUMENTOS

ADAMS, Jan. 1999. "Trade Measures in Multilateral Environmen-
tal Agreements. Synthesis Report of Three Case Studies'. Docu-
mento preparado para la Sesién Conjunta de Expertos en Comercio
y Medio Ambiente del OCDE. Paris. Disponible en la pagina elec-
trénica: www.oecd.org/ech/docs/envi.htm

COSBEY, Aaron. 1999. "Institutional Challenges and Opportunities
in Environmentally Sound Trade Expansion”. International Institute
for Sustainable Development. Documento preparado para la Reu-
nién de Técnicos Especialistas sobre la Expansion Comercial Soste-
nible en lasAméricas’ del North-South Center, Miami.

COSBEY, Aaron; CAMERON, J. y CARPENTER, C. "Trade
Implications of the Kyoto Protocol", de préxima publicaciéon.

MONCAY O, Edgard. 1999. "L as relaciones externas de la Comuni-
dad Andina: Entre la globalizacion y el regionalismo abierto". Se-
cretaria de la Comunidad Andina. Lima.

ONU. 1999. "Sustainable Development Success Stories'. Departa-
mento de Asuntos Econémicos 'y Sociales de la Divisién de Desa-
rrollo Sostenible, ONU. Nueva York.

SCHAPER, Marianne. 1999. "Impactos ambientales de los cambios
en la estructura exportadora en nueve paises de América Latinay el
Caribe: 1980-1995". CEPAL. Santiago de Chile.

TANSEY, Geoff. 1999. "Comercio, propiedad intelectual, alimen-
tacion y biodiversidad”. Quaker Peace & Service. Londres. Dispo-
nible en la pagina electrénica:
www.zen.co.uk/home/page/g.tansey/trips.html

VAUGHAN, Scott; Ali Dehlavi. 1998. "Policy Effectiveness and
Multilateral Environmental Agreements”. #17, Serie de Comercioy
Medio Ambiente del PNUMA. Ginebra

Www.wto.org/wto/minist/seatmin.htm — seccién en la pagina elec-
trénica de laOMC que contiene informacion sobre laMinisterial de
Seattle, e informacion sobre otras reuniones paralelas.

'..‘ Impreso en papel reciclado




